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Modernizarea ecologica ca relatie dintre inovatia tehnologica si
inovatia sociala: o ipoteza privind consumul ecologic

Filip M. Alexandrescu

Rezumat:

Acest articol pune problema relatiei dintre inovatia sociald si inovatia tehnologicd in domeniul
protectiei mediului inconjurdtor. intrebarea teoreticd mai generald este dacd unele inovatii
sociale pot fi interpretate ca rdspunsuri la inovatiile tehnologice si economice anterioare si, mai
precis, la efectele negative ale acestora. Cu alte cuvinte, inovatia sociald poate avea o functie
corectivd in raport cu procesele din domeniul tehnic si economic care s-au dovedit, in timp, a
avea efecte sociale negative. Consumul ecologic (sau ,,verde”), considerat ca o formd de consum
care sd reducd riscurile toxinelor din mediu asupra propriului organism, poate fi vazut ca un
rdspuns social inovator fatd de problema efectelor mediului asupra sdnatatii.

Cuvinte cheie: inovatie economica si tehnologica, inovatie sociala, consum ecologic.

Abstract:

This article deals with the relationship between social and technological innovations in the area
of environmental protection. The theoretical question is whether some social innovations can be
interpreted as innovative responses to former technological and economic innovations, especially
to the deleterious effects of the latter. In other words, social innovation can be seen as having a
corrective function in relation to those economic and technical processes which have yielded,
over time, negative social outcomes. Green consumption, conceived as a form of consumption
aimed at preventing the effects of environmental toxins on one’s body, can be seen as a
innovative response to the problems of environmental health.

Keywords: Economical and technological innovation, social innovation, green
consumption.

Desi poate parea surprinzator, termenul de ,inovatie” nu face parte din vocabularul standard al
sociologiei, cel putin in spatiul anglo-saxon. Un numar de 11 enciclopedii si dictionare dedicate
sociologiei sau stiintelor sociale, publicate incepand cu anul 2000 la edituri de prestigiu (Blackwell,
Cambridge, Routledge, Oxford), nu mentioneaza termenul de inovatie (pentru detalii vezi anexa 1). O
exceptie notabila este International Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences (Smelser si
Baltes, 2001), cea mai cuprinzitoare enciclopedie publicatd pana in prezent in stiintele sociale?.

? International Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences (2001) const3 din 26 volume si 4000 de
articole, insumand aproape 17.000 de pagini.
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n aceastd ultimd lucrare de referintd, inovatia este abordatd in trei articole: ,,Economia inovatiei si
schimbarilor tehnologice” (Scherer, 2001), ,Inovatia in organizatii” (Rura-Polley, 2001) si ,Teoria
inovatiei” (Rogers, 2001). in masura in care este discutat, inovatia tinde s fie abordatd exclusiv din
perspectiva tehnologica sau economica. Acest lucru nu este de mirare, dat fiind faptul ca inovatia
este un concept consacrat in stiintele economice, cu o traditie de aproape un secol in gandirea
economica. In The Theory of Economic Development, Schumpeter (1934[1912]) defineste inovatia ca
»noi combinatii” de resurse existente care au ca rezultat introducerea unei noi functii de productie —
o schimbare in setul de posibilitati care stabilesc ce poate fi produs si cum (Fagerberg 2006; Nelson
1968). Inovatia este, asadar, o noutate care poate fi transpusa intr-un proces de productie. Aceasta
acceptiune a termenului s-a mentinut de-a lungul timpului si se regaseste in literatura
contemporana.

De exemplu, Rogers (2001) afirma ca, din cele aproximativ 5000 de studii intreprinse asupra
proceselor de difuziune a inovatiilor, cea mai mare parte vizeaza inovatiile tehnologice. Alti
cercetatori (Makeyenko si altii 1998) confirma constatarea ca intelesul cel mai raspandit al acestui
termen este de inovatie tehnologica.

Aceste observatii confirma concluziile cercetatorilor romani care au inceput sa se dedice analizei
domeniului putin explorat al inovatiei sociale (Matei 2009; Zamfir 2009%). Zamfir observd c
termenul general de inovatie exista si in limbajul natural, dar ca sensul acestuia este marcat de cazul
particular al inovatiei din domeniul tehnicii si stiintei (Zamfir 2009: 1). Solutia propusa de autorii
romani este de a descoperi specificitatea inovatiei sociale in raport cu cea economica si tehnico-
stiintifica. Analizand sistematic diferitele conceptualizari privind inovatia, Matei (2009: 91) propune
urmatoarea definitie a inovatiei sociale: ,inovatia sociala este o solutie structural noua la o problema
sociald, solutie care produce o schimbare sociald in sensul unei imbunatatiri a situatiei existente si a
unei cresteri a calitatii vietii pentru grupuri de indivizi, comunitati si societate Tn ansamblu, solutie
care a fost difuzata si adoptata”.

Cadrul conceptual

Acest articol se bazeaza pe definitia de mai sus dar nu isi propune sa contribuie la cautarea
specificului inovatiei sociale ca atare. Scopul lui este, mai degraba, sa analizeze relatia dintre inovatia
sociala si cea tehnologica intr-un caz particular si anume in cel al protectiei mediului Tnconjurator.
Argumentul meu este cd, in spatele acestei expresii aparent banale, , protectia mediului”, se afla o
relatie complexa si in parte contradictorie intre cele doua forme de inovatie. Este de observat c3,
beneficiind de pe urma clarificarilor conceptuale din revista Inovatia sociald (Zamfir, 2009; Matei,
2009), autorul presupune de la bun fnceput ca exista inovatii sociale, care se deosebesc de cele
economice sau tehnologice. Mai mult ins3d, atentia trebuie indreptata asupra situatiilor in care
inovatia sociala mediaza efectele negative ale unor inovatii tehnologice, stimuland alte inovatii
tehnologice. Ceea ce este important, din perspectiva acestei abordari, este relatia dinamica dintre
inovatia sociala si cea tehnologica si stiintifica in general.

n cadrul conceptual propus de cei doi cercetdtori, se afirma cd inovatia sociald este un rdspuns la o
problema sociala. Ce se intampla insa dacad problema sociala a fost generata, la randul ei, de inovatii
tehnologice sau economic anterioare? Mai mult, cum poate rezolva inovatia sociala o problema

® La aceste articole trebuie adaugat un numar al revistei Calitatea Vietii (nr, 1/2 2009), dedicat inovatiei sociale.
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tehnologica sau, mai corect spus, consecintele sociale ale unei tehnologii care a fost, cu un timp in
urma, o inovatie tehnologica de succes care s-a difuzat in toata lumea (de exemplu, automobilul)?
Poate inovatia sociald sa devina un catalizator al inovatiilor tehnologice care sa rezolve problemele
create de vechile tehnologii care nu mai sunt acceptabile din punct de vedere social? Propunem un
studiu de caz privind influenta consumatorilor asupra ecologizarii produselor de consum.

Aceste Intrebari au menirea sa stimuleze o abordare a relatiilor dintre diferitele forme de inovatie,
mai degraba decat ciautarea elementelor comune sau diferite dintre inovatia stiintifica, tehnologica,
economica si sociala. Nu toate domeniile vietii sociale se preteaza insa, in egala masura, unei astfel
de abordari. Sunt vizate, in special, cele care au o legatura stransa cu sferele stiintei si tehnologiei,
sau ale diviziunii sociale a muncii (inteleasa in sens larg)*. Din acest punct de vedere, abordarea
relationald a inovatiei nu este menita sa se substituie cadrului conceptual oferit de Zamfir si Matei ci
sa atraga atentia asupra interdependentelor dintre diversele forme de inovatie intr-un context precis
delimitat.

Criza ecologica si ecologismul ca raspuns inovator

Faptul ca problemele de mediu sunt reale, presante si grave pentru omenire nu mai poate fi pus la
indoiald in ziua de astazi de nici un om de stiinta onest. Dar acest lucru nu a fost evident
dintotdeauna. De exemplu, in 1960, o organizatie de mediu din SUA a organizat o ,sdaptamana a
aerului curat”, dar acest eveniment s-a bucurat de un interes foarte scazut din partea publicului
(Hannigan 1995: 24). A fost necesar efortul multor oameni de stiintd — printre cei mai celebri
numarandu-se Rachel Carson, Barry Commoner, Paul Ehrlich s.a. — care si-au asumat rolul de critici
sociali ai tehnologiilor poluante. Tn decursul deceniilor al saptelea si al optulea din secolul trecut,
preocuparea pentru noua problema a mediului a inceput sa se difuzeze din ce Tn ce mai mult in
societatile industrializate. Mai mult chiar, a luat si forma institutionld prin legiferarea unor masuri de
proiectie a mediului (de exemplu “Clean Air Act”, “Clean Water Act” si “Endangered Species Act” in
Statele Unite) si infiintarea agentiei de protectie a mediului Environmental Protection Agency (EPA)>.
Institutionalizarea protectiei mediului a urmat o traiectorie asemanatoare si in Europa de Vest.
Ecologismul, ca sistem de valori, ca miscare sociald si ca orientare politica reprezinta, fara doar si
poate, o inovatie sociala care a marcat istoria Vestului in secolul al XX-lea.

ns&si sociologia a trecut printr-o veritabild revolutie intelectuald in anii “70, incercand sa identifice in
ce constau noile probleme asa-numite ,de mediu” (Catton si Dunlap 1978). Parafrazandu-l pe
Newton, in istoria sociologiei clasice nu s-au gasit prea multi ,umeri” pe care sa ne putem urca
pentru a scruta relatiile din ce Tn ce mai tensionate dintre societate si mediu. De aceea, Thainte de a
fnvata cum sa abordeze aceasta noua categorie de probleme, care la prima vedere nici nu pareau a fi
de natura sociala, a fost necesar ca sociologii sa regdndeasca unele dintre distinctiile de baza din
istoria disciplinei.

4 o SUCPNT] . . . . . . . . .
Acestora le corespund urmatoarele subdiscipline academice: sociologia mediului, sociologia IT, sociologia
muncii si organizatiilor etc.

> http://www.earthday.net/node/77
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in primul rand, mediul natural nu se afla in afara societitii, intr-un spatiu aparte, separat de viata
sociald. Societatea face parte din mediu macar prin simplul fapt ca indivizii umani sunt entitati
biologice, supuse unor legititi (fizice, chimice, biologice) de care nu se pot elibera. in acelasi timp
insd, mediul face parte din societate. Mediul este construit, modificat, exploatat, protejat,
reprezentat si dezbatut in permanenta printr-o multitudine de practici sociale. Chiar si cele mai
indepartate si salbatice zone de pe Terra nu pot ramane in aceasta stare decat daca sunt definite,
printr-o interventie politica activa, drept “arii protejate”, “parcuri nationale” etc. Din acest punct de
vedere, modul strict in care a fost aplicatd regula de baza a sociologiei Durkheimiene — aceea de a
explica faptele sociale numai prin referire la alte fapte sociale — trebuie largit pentru a include factori
ecologici, climaterici, biologici etc. (Catton si Dunlap 1978: 44).

n al doilea rand, asa-numitele ,probleme de mediu” nu sunt problemele mediului n sine, ci sunt de
fapt problemele societatii industriale atunci cand aceasta, in procesul de dezvoltare “spontana”
(Zamfir 2006a: 11), atinge si depdseste limitele ecosistemului terestru. Daca mediul “are probleme”,
aceasta fnseamnad ca sandtatea oamenilor, sursele lor de hrana si apa, calitatea aerului pe care il
respira etc. au de suferit. De exemplu, in perioada anilor 1950 — 1960, multi americani considerau ca
“poluarea aerului reprezinta parfumul prosperitatii” (Earth Day Network). In timp ins3, acest
“parfum” a inceput sa devina din ce in mai suparator, ihecand orasele mari in smog si creand o
multime de probleme sociale si economice (Duncan 1982).

in al treilea rand, si acest lucru este deosebit de important din perspectiva inovatiei sociale,
sociologia poate sd aduca o contributie decisiva pe calea rezolvarii problemelor societatii industriale
in relatiile ei cu mediul natural. Desi aparent problemele ecologice tin de domeniul stiintelor naturii
si necesita solutii tehnologice, este evident ca, atat cauzele degradarii mediului, cat si efectele ei
sunt, in ultima instanta, strans legate de un anumit tip de organizare economica si tehnologica,
sociala si politica.

Din acest motiv nu este de mirare ca sociologia mediului a aparut ca o inovatie sociald menita nu
numai sa ,introduca mediul natural in sociologie” cat si sa ofere legitimitate academica miscarilor de
mediu din anii "70. Aceasta inovatie, ca si aceea mai generald a ecologismului, nu corespunde intru-
totul definitiei de mai sus (Matei 2009), ci presupune o viziune mai larga asupra relatiilor dintre
inovatia sociala si cea tehnologica si economica. Asa cum am ilustrat mai sus, in cazul sociologiei
mediului, Thainte de a oferi o ,,solutie structural noua la o problema sociala”, ecologismul a trebuit sa
defineasca mai ntdi o problema structural noud. Problema era degradarea mediului natural ca
urmare a industrializarii si urbanizarii/ suburbanizarii societatilor avansate tehnologic. Faptul ca
aceastad problema este si o problema sociald a fost recunoscut inca de la inceput si este reflectat n
titluri precum The Population Bomb (Ehrlich) sau Overshoot: The Ecological Basis of Revolutionary
Change (Catton)®. Tn acelasi fel, unul dintre primele studii empirice din sociologia mediului s-a bazat
pe o analizd a efectelor poluarii aerului asupra populatiei sarace din centrele urbane ale Americii
(Burch 1976).

O data identificata problema insa, rezolvarea ei nu s-a limitat la o singura inovatie sociala. De fapt, s-
ar putea spune ca au aparut o serie intreaga de idei si practici privind rezolvarea unei crize cu care,
dupa toate aparentele, omenirea nu se mai confruntase: criza ecologica. Nu este locul aici sa detaliez
diversele solutii — ideologice si practice — oferite dar este utild o distinctie Intre o versiune radicala si
una moderata a ecologismului. Versiunea radicald, asociata cu , ecologia profunda” (deep ecology a
lui Arne Naes) propune o interpretare politicd radicala conform carei directia societatii moderne,

6 . . . e e
Cu toate acestea, aspectul social al problemelor de mediu s-a redus adesea doar la ,,vina” umanitatii pentru
distrugerea ecosistemului terestru care fi asigura existenta.
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profund antropocentrica, este fundamental gresita deoarece distruge ireversibil echilibrul
ecosistemului terestru. Din acest motiv, trebuie inlocuita cu o noud Weltanschauung, in centrul carei
se afla valori eco-centrice iar omul isi pierde statutul de masura a tuturor lucrurilor si fiintelor din
ecosistem. Hay (1988: 22) defineste ecocentrismul Tn urmatorul fel: “a belief that moral standing
inheres in the non-human world, and that, conversely, the fate of other species is not to be arranged
to suit the comfort and convenience of species homo sapiens”.

Ecologismul moderat sau modernizarea ecologica

Versiunea moderata, aceea care ne intereseaza mai mult Tn acest context, porneste de la o premiza
complet diferita. Argumentul de baza este ca, desi tehnologia pusa in slujba societatii industriale
poate fi considerata drept vinovatul principal pentru criza ecologica, ceea ce trebuie facut nu este
renuntarea la tehnologie. Huber propune calea superindustrializarii — avem nevoie de mai multa
tehnologie mai degraba decat de mai putina. Este vorba de o tehnologie mai eficienta care sa
permitd o reorientare de la maximizarea out-put-ului la optimizarea sa (Huber). Tn acest fel,
modernizarea ecologica se defineste ca “inovatie preventiva in sistemele de productie (procese si
produse) care creeaza simultan beneficii ecologice si economice” (Milanez si Blihrs 2007: 565).

Aceasta versiune a modernizarii ecologice pune accentul pe inovatia tehnologica — sugestiv surprins
in imaginea ,omidei hidoase care se transforma intr-un fluture minunat” (Huber citat in Andersen
2002: 1395), adica a fabricilor negre si poluante care sunt inlocuite de instalatii curate, albe, care par
a nu deranja mediul in nici un fel (a se vedea imaginea 1). La fel de sugestiva este, de exemplu,
transformarea logo-ului corporatiei BP, din ,,British Petroleum” in ,Beyond Petroleum”. Dincolo de
tentativele de ,cosmetizare verde” care ar putea fi banuite n astfel de initiative, este clara tendinta

de a Tmbunatati procesele tehnologice pentru a le face mai putin poluante.
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Imaginea 1. Instalatia de procesare a minereurilor aurifere de la Kittila, Finlanda (sus), poate fi
vazutd ca exemplu de modernizare ecologicd, in comparatie cu instalatiile vechi si poluante de la
Rosia Montand, Romdnia (jos). Sursa: Evenimentul Zilei si RMGC.

Implicit in aceastd versiune a teoriei modernizarii ecologice este un determinism tehnologic
(Andersen 2002) care ascunde faptul ca transformarile tehnologice isi au radacinile in schimbarile
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sociale produse de ecologism. Noile tehnologii orientate spre optimizarea output-ului nu sunt,
asadar, simple inovatii produse in sistemul de productie ci mai degraba rezultatul unei serii intregi de
schimbari n: sensibilitatea publicului fatda de problemele de poluare, in actiunile concertate si
sistematice ale organizatiilor ecologiste, in reglementarile impuse de statele industrializate Thcepand
cu anii 70 si apoi difuzate in intreaga lume.

n fapt, Milanez si Biihrs (2007) discutd, in afara versiunii tehnocentrice a modernizarii ecologice incd
trei abordari ce scot in evidenta, in diferite moduri, relatiile dintre inovatia tehnologica si cea social3,
in general. Prima perspectiva se bazeaza pe ideea ca restructurarea economiilor industriale nu
trebuie sa se faca exclusiv de sus in jos, prin reglementari de tip ,coordonare si control” din partea
statului, ci si prin reglementari voluntare, initiate prin intermediul pietei. Aceasta orientare
rezoneaza cu spiritul timpului in care a fost lansatd, si anume Europa anilor "80, care trecea printr-o
perioada de de-reglementare in care responsabilitatile pentru bunastarea sociald erau transferate
catre organizatii si actori privati.

A doua perspectiva este chiar mai interesanta din punctul de vedere al inovatiei sociale. Punand
accentul asupra schimbarilor de atitudine si de comportament, aceasta perspectiva ,,sociala” asupra
modernizarii ecologice afirma ca, daca o cer consumatorii, piata va deveni mai dispusa sa ofere
produse ecologice, adica produse cu un impact mai redus asupra mediului. Milanez si Biihrs (2007:
570) afirma ca ,schimbarile in preferintele de consum motiveaza companiile sa dezvolte produse si
practici mai ecologice cu scopul de a obtine un avantaj competitiv”.

Cea de-a treia perspectiva are in vedere decuplarea relativa dintre cresterea economica (masurata,
de exemplu, ca PIB/locuitor) si emiterea de substante poluante. Societatile care au inceput sa
urmeaza calea modernizarii ecologice, au reusit sa decupleze cele doua aspecte, astfel incat sa poata
continua crestere fara a adanci impactul mediului inconjurator.

n cele ce urmeazd mé voi concentra asupra celei de-a doud perspective. In cadrul acestui articol ma
voi limita la a pune niste intrebari specifice despre modul in care consumatorii din Romania ar putea
stimula o modernizare ecologica a produselor de consum (alimentar si nealimentar) si a procedeelor
de fabricatie, cu scopul de a limita riscurile ecologice asupra sanatatii.

Ecologizarea consumului: nu pentru mediul exterior ci pentru cel ,interior”

Din punct de vedere practic, putini sunt cei care se indoiesc de faptul ca societatea moderna, in
special in spatiul Vest-european, este marcata de influenta crescanda a problemelor de mediu.
Riscurile ecologice Tncep sa isi lase amprenta din ce in ce mai puternic asupra dezvoltarii sociale
(Alexandrescu 2007). Problemele de sanatate ale populatiei, degradarea infrastructurii urbane,
scaderea potentialului turistic al oraselor si diminuarea calitatii vietii populatiei sunt doar cateva
dintre efectele pe care poluarea aerului le are asupra societatii moderne, in special in mediul urban.

La nivel teoretic, sociologii folosesc conceptul de societate a riscului pentru a desemna aceste
influente (Beck 1986). O societate a riscului nu este pur si simplu o societate care este expusad unor
riscuri mai mari sau mai grave decat societdtile din alte epoci. Dimpotrivd, ea poate fi chiar mai
,»sigura” prin faptul ca speranta de viata a membrilor sdi, sau calitatea vietii lor, este mai ridicata
decat in trecut. O societate a riscului este numita astfel deoarece dezvoltarea economica si

tehnologica care caracterizeaza epoca moderna au adus cu sine capacitatea acestui tip de societate
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de a-si submina, pe termen lung, baza propriei existente. Pe scurt, o societate a riscului este una in
care cunoasterea si prevenirea riscurilor a devenit unul dintre principiile de organizare a vietii
sociale. Mai mult, aceasta cunoastere si masurile luate pentru limitare riscurilor devin o sursa de
inovatie sociala, o inovatie sociald ce s-ar putea numi corectiva.

Daca in Europa de Vest si in America preocuparea pentru problematica sociologica a riscurilor de
mediu este relativ bine dezvoltata de cateva decenii (de ex. Dunlap si Catton 1979), in Estul
continentului si in special Tn Romania, cunoasterea stiintifica se afla intr-o faza incipienta (contributii
recente includ Stanculescu si Marin 2008, Nistor 2008 si Alexandrescu 2008). Din punct de vedere
empiric exista, asadar, un gol de cunoastere pe care aceasta cercetare, privind consumul ecologic
sau ,verde”, isi propune sa il acopere. Ne propunem sa investigdm o mare varietate de
comportamente care pot fi considerate ca elemente ale unui consum ecologic si care sunt specifice
contextului Est-european.

Propunand studierea consumului ecologic si a efectelor sale asupra proceselor de inovatie ecologica
urmarim sa contribuim la elucidarea rolului pe care schimbarile in atitudinile si comportamentele
consumatorilor il au in protectia mediului. Pentru a conceptualiza aceasta problema de cercetare
este necesar sa Imbinam contributiile teoretice a trei orientari distincte din sociologie, si anume
studiul calitatii vietii si doua teorii influente din sociologia mediului, mai precis teoria societatii
riscului si aceea a modernizarii ecologice. Tnainte de a prezenta nivelul actual de cunoastere din
perspectiva acestor trei orientdri teoretice, este important de subliniat potentialul inovator al unei
astfel de abordari. Potrivit sociologului Mattei Dogan (1989), ideile inovatoare din stiintele sociale
iau nastere adesea la ,,marginea” disciplinelor consacrate, acolo unde doua sau mai multe sub-
discipline se intalnesc si formeaza asa-numitele domenii hibride (Dogan si Pahre 1997). Abordarea
teoretica propusa este un astfel de hibrid original, a carui valoare euristica vine din faptul ca incerca
sa raspunda unei probleme de cercetare — si anume influenta consumului ecologic asupra productiei
de bunuri de larg consum — mobilizand resursele teoretice a trei abordari distincte.

Punctul de plecare al abordarii propuse il reprezinta studiul calitatii vietii, de la care imprumutam
ideea si definitia consumului ca stil de viata. Prin stil de viata ecologic intelegem o strategie de viata
pe care individul o alege in vederea protejarii mediului intern (adica a propriei sanatati) in fata
influentelor negative venite din mediul extern (cf. Zamfir 1993: 615). Folosind o definitie
operational3, stilul de viata ecologic include totalitatea cunostintelor, atitudinilor si practicilor pe
care le manifesta indivizii si care au ca intentie sau ca efect protectia sanatatii. Pe de alta parte,
teoria societatii riscului sugereaza ideea ca membrii societatilor industrializate sunt din ce in ce mai
atenti si preocupati de modul in care riscurile ecologice le afecteaza calitatea vietii. Din acest punct
de vedere, stilul de viata ecologic poate fi conceptualizat prin prisma unor strategii de evitare a
riscurilor. Tmbinand contributiile celor doud domenii obtinem o perspectivd mai cuprinzitoare
asupra stilurilor de viata ecologice ca forme de protejare a mediului extern (natura, in sensul
conventional al termenului) si intern (propriul organism).

Cercetarile din domeniul calitatii vietii au scos in evidenta faptul ca stilul de viata este o componenta
esentiala a calitatii vietii unui individ, indiferent de situatia sa materiald. Cercetarile recente ale
economistului britanic Layard (2006) au confirmat concluziile sociologilor. De exemplu, Layard a
aratat ca legatura statistica dintre venitul mediu si gradul mediu de fericire sau satisfactie cu viata
este firava. Cu alte cuvinte, calitatea subiectiva a vietii unui individ nu este determinata in mod strict
de calitatea obiectiva a vietii sale. Factorii sociali si culturali, inclusiv stilurile de viata ecologice au,
asadar, un rol important de jucat in calitatea totala a vietii unui individ (Zamfir 1992).

Stilurile de viata ecologice, sau elemente ale unor astfel de stiluri, sunt adoptate ca parte a unei mari
varietdati de strategii de viata. Pe de o parte se situeaza asa-numitele stiluri de viatda postmoderne
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caracterizate printr-o bundstare materiala relativ ridicata care permite satisfacerea unor nevoi
superioare, de afirmare si exprimare a sinelui sau a unor valori universal-umane (libertate, egalitate
etc.). Inglehart (1997) este unul dintre cei mai cunoscuti teoreticieni ai acestei teorii a valorilor post-
materialiste. Cercetari recente au aratat cd, intr-adevar, stilurile de viata postmoderne se afla in
legatura cu un nivel ridicat de preocupare si implicare in protejarea mediului natural (Haanpaa
2007). Pe de alta parte, modul de viata al indivizilor foarte saraci din Lumea a Treia are un impact
foarte limitat asupra mediului, date fiind cantitatile de resurse naturale foarte reduse pe care acestia
le consuma (Bell 2009). in cazul acestor indivizi, stilul de viatd ecologic se vadeste mai ales in efectele
sale mai degraba decat in intentionalitate. Din acest motiv este mai potrivit ca acest stil de viata sa
fie numit cvasi-ecologic.

Intre aceste doud extreme se situeazd o varietate de stiluri de viatd si de consum care sunt, intr-o
masura mai mica sau mai mare, ecologice sau sustenabile. Acesta este si unul dintre motivele pentru
care propunem aceastda abordare integrativa (stil de viatda — risc — modernizare ecologica) in
explorarea stilurilor de viata ecologice. Consideram a fi element al unui stil de viata ecologica orice
comportament (cunostintd, atitudine sau practicd) care este orientat in mod constient spre
mentinerea/protejarea mediului intern sau extern si care nu este legat explicit de supravietuirea
economica a individului. Daca ne-am limita doar la cei care adopta stiluri de viata verzi ca urmare a
unor orientari de valoare postmaterialiste in Romania, probabil cd am obtine o imagine foarte
limitata, si din acest motiv distorsionata, asupra prevalentei acestui fenomen in cele doua societati.

Din punct de vedere istoric, aparitia calitatii vietii ca preocupare a societatilor occidentale a izvorat
din aceeasi sursa cu aceea a societatii riscului si anume criza de sens uman a civilizatiei consumului
(Zamfir 2002: 12). Daca pana in prezent stilurile de viata ecologice au fost abordate ca un efect al
unui mod de trai postmaterialist, este important sa intrebam daca sageata cauzalitatii nu ar putea fi
inversata. Ar putea un stil de viata ecologic sa contribuie direct la cresterea calitatii vietii membrilor
societatii atat in sens subiectiv cat si in sens obiectiv? Aceastd problema se pune cu atat mai acut
intr-o societate a riscului, in care calitatea vietii indivizilor tinde sa fie subminata din ce in ce mai
mult de Tnhsasi progresele tehnologice si economice care caracterizeaza societatea moderna.

De la inceputurile sale, abordarea sociologica a riscurilor ecologice a atras atentia cercetatorilor
asupra faptului ca poluarea mediului afecteaza sanatatea si, mai general, calitatea vietii oamenilor
(Beck 1986). in tarile industrializate este acceptat faptul ca existd o legaturd intre poluarea aerului, a
apei si a alimentelor si acumularea toxinelor in organismul uman, atat in forurile stiintifice (Boswell-
Penc 2006) cat si in discursul politic (Fischer 2006). intr-o formulare elocventd, Altman et al. afirma
cé ,poluarea patrunde in casd si fti intrd pe sub piele”. Tn aceste conditii, nu trebuie ca un individ s&
imbratiseze neaparat valori postmaterialiste pentru a fi ingrijorat de faptul ca poluarea mediului
extern se rasfrange asupra mediului intern al propriului organism. Un exemplu din Romania intdreste
aceasta concluzie.

n raportul de cercetare "Atitudinea cetatenilor europeni cu privire la mediul inconjuritor" (2008),
32% din respondentii romani (si 36% din cei europeni) s-au declarat preocupati de ,impactul
chimicalelor utilizate in produse asupra sanatatii noastre”. De asemenea, 23% dintre romani si 27%
dintre europeni sunt preocupati de ,poluarea in agriculturd (utilizarea pesticidelor, a fertilizantilor
etc.)” (Special Eurobarometer 295, 2008).

Avansam ipoteza ca stilurile de viata ecologice — prin intermediul consumului - pot contribui la
adoptarea mai rapida si intr-un grad mai ridicat a unor procedee de fabricatie si, in final, a unor
produse — care sa reduca cantitatea de toxine din organism. Daca este privit ca un efect al calitatii
vietii, stilul de viata ecologic si consumul ecologic pe care il presupune, pot fi considerate ca un
vehicul al modernizarii ecologice a societdtii (Spaargaren and Van Vliet 2000; Carolan 2004). Exista
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premize favorabile ca procesul de crestere a consumului ecologic sa stimuleze, la randul sau,
productia unor bunuri si servicii ecologice, contribuind astfel la dezvoltarea durabila a societatii.

Vol. 2, Nr. 1, 2010



Filip M. Alexandrescu 11

Bibliografie

Alexandrescu, Filip M. (2007), ,, Dezvoltare sociala si riscuri ecologice.” Pp. 178 — 185 in Enciclopedia
dezvoltdrii sociale, coordonata de Catalin Zamfir si Simona Stanescu. lasi: Polirom.

Alexandrescu, Filip M. (2008), ,Sociologia mediului ca forma de marginalitate creatoare. O privire
asupra teoriilor sale de la , limitele cresterii” la societatea riscului.” Sociologie Romdneascd vol. VI (3
—4): 74 - 86.

Altman, Rebecca Gasior, Rachel Morello-Frosch, Julia Green Brody, Ruthann Rudel, Phil Brown si
Mara Averick (2008), “Pollution Comes Home and Gets Personal: Women’s Experience of Household
Chemical Exposure.” Journal of Health and Social Behavior 49: 417—-435.

Beck, Ulrich (1986), Risikogesellschaft: Auf dem Weg in eine andere Moderne [Risk Society: Towards
a New Modernity], Suhrkamp, Frankfurt am Main.

Bell, Michael M. (2009), An Invitation to Environmental Sociology, Pine Forge Press, Los Angeles,
London.

Boswell-Penc, Maia (2006), Tainted Milk: Breastmilk, Feminisms, and the Politics of Environmental
Degradation. State University of New York Press, Albany, NY.

Burch, William. The Peregrine Falcon and the Urban Poor: Some Sociological Interrelations, in
Richerson, Peter J. si McEvoy, James (coord.), Human Ecology: An Environmental Approach, North
Scituate, Mass., Duxbury Press, 1976, Pp. 308 - 316.

Carolan, Michael S. (2004), “Ecological Modernization Theory:What About Consumption?” Society &
Natural Resources, 17(3): 247 — 260.

Dogan, Mattei. (1989), ,,Hybrid Fields in the Social Sciences.” International Social Science Journal 41.:
457 —470.

Vol. 2, Nr. 1, 2010



12 Modernizarea ecologica a relatiei dintre inovatia tehnlologica si inovatia sociald: o ipoteza privind consumul ecologic

Dogan, Mattei si Robert Pahre. (1997), Noile stiinte sociale: interpenetrarea disciplinelor. Bucuresti:
Alternative.

Duncan, Otis D. 1982 [1961]. “From Social System to Ecosystem.” Pp. 123 — 128 in Urban Patterns:
Studies in Human Ecology, edited by George A. Theodorson. University Park; London: The
Pennsylvania State University Press.

Dunlap, Riley E. and Catton, William R. (1979), “Environmental Sociology”, Annual Review of
Sociology 5: 243-73.

Earth Day Network, ,History of Earth Day”, disponibil pe http://www.earthday.net/resources/

history.aspx.

European Commission. 2008. “Special Eurobarometer 295: Attitudes of European citizens towards
the environment.” Disponibil la: http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_295 en.pdf

Fagerberg, J., Innovation: A Guide to the Literature, in Fagerberg, J., Mowery, D. C. si Nelson, R. R.
(coord.), The Oxford Handbook of Innovation, Oxford, Oxford University Press, 2006, pp. 1 - 26.

Fischer, Douglas (2006), “State to Trace Toxins from Streams to Veins.” The Oakland Tribune.
September 29, 2006.

Haanpaa, Leena (2007), “Consumers’ green commitment: indication of a postmodern lifestyle?”,
International Journal of Consumer Studies, vol. 31, pp. 478—486.

Hay, P R. 1988. Ecological Values and Western political Traditions: From Anarchism to Fascism
Politics 8 (2), 22-29

Huber, Joseph. (nedatat) “The ecological modernization of production and consumption I: the
productivist perspective.”

Vol. 2, Nr. 1, 2010



Filip M. Alexandrescu 13

Inglehart, Ronald (1997), Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic, and
PoliticalChange in 43 Societies. Princeton University Press, Princeton, NJ.

Kavanova, Klara. 2007. “Environmental Migration in Belarus.” Conference presentation Migration
and Development, Ostrava, September 4-5th, 2007

Layard, Richard. (2006), “Happiness and Public Policy: A Challenge to the Profession.” The Economic
Journal, 116 (March), C24-C33.

"innovation" A Dictionary of Geography. Susan Mayhew. Oxford University Press, 2004. Oxford
Reference Online. Oxford University Press. University of Toronto Libraries. 10 December
2008 <http://www.oxfordreference.com/views/ENTRY.html?subview=Main&entry=t15.e1670>

Matei, Aura. 2009. ,Inovatia sociala — o harta tematica”. Inovatia sociald 2/2009.

Makeyenko (1145 — 1148) in International Encyclopaedia of Pubic Policy and Administration (editata
de Jay M. Shafriz, 1998)

Milanez, Bruno si Ton Bihrs. 2007. Marrying Strands of Ecological Modernisation: A Proposed
Framework Environmental Politics, Vol. 16, No. 4, 565 — 583, August 2007

Mol, Arthur P. J. si Sonnenfeld, David A. (2000), “Ecological modernization around the world: An
introduction”, Environmental Politics 9(1): 1 — 14.

Nelson, Richard H. 1968 “Innovation” International Encyclopedia of the Social Sciences, vol. 7: 339 —
345

Nistor, Laura. (2008), ,Sociologie si mediu. Perspective integrative.” Sociologie Romdneascd VI (2):
81-99.

Pohoryles, Ronald J.(2007)'SUSTAINABLE DEVELOPMENT, INNOVATION AND
DEMOCRACY',Innovation: The European Journal of Social Science Research,20:3,183 — 190

Vol. 2, Nr. 1, 2010



14 Modernizarea ecologica a relatiei dintre inovatia tehnlologica si inovatia sociald: o ipoteza privind consumul ecologic

Ritzer, George (Ed). Blackwell Encyclopedia of Sociology. Blackwell Publishing, 2007. Blackwell
Reference Online. 11 December 2008
<http://www.blackwellreference.com/subscriber/book?id=g9781405124331_9781405124331>

Rogers, E. M. 2001. “Innovation, Theory of” Pp. 7540 — 7543 in International Encyclopedia of the
Social & Behavioral Sciences, editata de N. J. Smelser P. B. Baltes. Amsterdam, New York: Elsevier.

Spaargaren, Gert si Van Vliet, Bas (2000), “Lifestyles, consumption and the environment: The
ecological modernization of domestic consumption”, Environmental Politics 9(1): 50 — 76.

Stanculescu, Manuela S. si Monica Marin. 2008. Barometrul verde: Raport de cercetare. Bucuresti,
Terra Millennium IIl, Alma-Ro si Institutul de Cercetare a Calitatatii Vietii. Disponibil la:

terraiii.ngo.ro/date/b2d1f2f8f1bb3ec1206dd2e29da29cba/Barometrul_Verde.pdf

Zamfir, Catalin (1992), ,Determinanti ai calitatii vietii”, in Calitatea vietii, an 3, nr. 3-4, 1992, p. 219-
230.

Zamfir, Catalin (1993), ,Stil de viata”, in Dictionar de sociologie (coord. Lazar Vlasceanu si Catalin
Zamfir). Ed. Babel, pp. 615 — 616.

Zamfir, Catalin (2002), ,Evolutia tematicii calitatii vietii: o analiza sociologica”, in Calitatea vietii in
Romdnia (coord. loan Marginean si Ana Balasa), Editura Expert.

Zamfir, Catalin (2009). ,,Inovatia sociala: context si tematica.” Inovatia sociald 1/2009.

Vol. 2, Nr. 1, 2010



Filip M. Alexandrescu 15

Anexa 1: Enciclopedii si dictionare dupd anul 2000, care nu mentioneaza inovatia

Enciclopedii/dictionare de sociologie:

10.

11.

Blackwell Encyclopedia of Sociology (coord. George Ritzer, 2007, Blackwell Publishing).

21st Century Sociology: A Reference Handbook, 2 volume (coord. Clifton D. Bryant and
Dennis L. Peck, 2007, Thousand Oaks, London: Sage).

The Cambridge Dictionary of Sociology (coord. Bryan S. Turner, 2006, Cambridge, New York:
Cambridge University Press).

The Sage Dictionary of Sociology (coord. Steve Bruce and Steven Yearley, 2006, London,
Thousand Oaks: Sage.)

Penguin Dictionary of Sociology (Nicholas Abercrombie, Stephen Hill and Bryan S. Turner,
2006, London, New York: Penguin)

Sociology, the Key Concepts (coord. John Scott, 2006, London and New York: Routledge)
International Encyclopaedia of Social Policy (coord. Fitzpatrick, Tony, Huck-Ju Kwon, Nick
Manning, James Midley, and Gillian Pascall, 2006, London and New York: Routledge)

The Social Sciences Encyclopaedia, 3" edition (coord. Kuper, Adam and Jessica Kuper, 2004).
Dictionary of the Social Sciences (coord. Calhoun, Craig, 2002, Oxford University Press).
Encyclopedia of Sociology, editia a 2-a (coord. Borgatta, Edgar F. and Rhonda J. V.
Montgomery, 2000, New York, London: Macmillan Reference).

Collins Dictionary of Sociology, editia a 3-a (coord. David Jary and Julia Jary, 2000, Glasgow:
HarperCollinsPublishers)
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